Kommentar till artikel i Lakartidningen om Interpho ne, 8 oktober 2008.

Lakartidningen publicerade den 8 oktober en artkeh handlar om Interphone-studien och
dar en av forskarna inom Interphone, Maria Feyghtmmofessor vid Kl intervjuas.

Emellertid framgar inte av artikeln att Interphayenomgaende undervarderar risken for
hjarntumor av mobilen. Ett tydligt exempel pa detién nyligen publicerade artikeln, med
Maria Feychting som delférfattarigleningioma and mobile phone use-a collabor ative case-
control study in five North European countries; Lahkola et al 2008. Den visar att
mobilanvandning skyddar mot meningiom (OR=0.76,0085-0.89). Det finns forstas ingen
annan forklaring till den skyddande effekten arsaitlien har allvarliga brister, vilka lett till
en systematisk undervardering av risken.

| flera andra Interphone-delstudier har liksommmi studie minskade risker konstaterats. Ett
annat exempel &r en Interphone-delstudie fran saforskare, det vill sdga aven Maria
Feychting:Lahkola et al 2007: Mobile phone use and risk of glioma in 5 North European
countries. Aven denna studie konstaterade en minskad riskrf@nnan form av hjarntumor,
den allvarliga formen gliom (OR = 0.78, CI: 0.681D). Den minskade risken forsvinner
emellertid med 6kad anvandning och 6vergar i el dlsk efter 10 ars latens vid samma sida
som mobilen anvants (OR = 1.39, 95% CI: 1.01-1.B&udien visas inte en minskad risk vid
den motsatta sidan efter 10 ars latens (OR = 9%8, Cl: 0.71-1.37), vilket havdas i
Lakartidningens intervju med Maria Feychting. Erkféring till de observerade minskade
riskerna, i dessa saval som andra Interphone-dedsfur att DECT-telefonanvandare
uteslutits. Om DECT-telefoner dkar risken for hiamor i lika hog grad som mobiltelefoner,
vilket Lennart Hardell visat i sina studier, ledeeslutningen till en undervardering av risken.
Det kan vara en forklaring till att Hardells resuilskiljer sig fran manga av Interphone-
resultaten. Dr Ronald Herberman, chef vid Pittshudgiversity Cancer Institute, papekade
ocksa i kongressforhor i USA nyligen, att Interpeestudierna genomgaende undervarderar
risken genom att definiera en "regelbunden anva@idam en person som anvant mobilen 1
gang per vecka under 6 manader.

| en analys av de hittills publicerade Interphomeéstlidierna konstaterar Lloyd Morgan,
direktor for Central Brain Tumor Registry of theité States, att Interphone har allvarliga
brister som leder till en undervardering av derkhga risken: "Det finns 50 signifikanta
resultat med OR under 1,0 vilket indikerar att nitelefonen skyddar anvandaren mot
hjarntumorer”, skriver han. Kalla:
http://www.powerwatch.org.uk/columns/morgan/2008) liiterphone_design.asp

Det ar aven férvanande att lasa i Lakartidningetiked att vi inte skulle veta om barn ar
kansligare for mobilstralning. Det ar val kant setiinge att barn ar kansligare for
cancerogena amnen. Det ar aven visat i upprepatkrsokningar att stralningen fran en
mobiltelefon tréanger langre in i barns hjarnor. Xahgressforhoret i USA nyligen
redovisades Lennart Hardells helt farska data sear att de som bdrjat anvanda mobilen
fore 20 ars alder I6per 5 ggr okad risk for hjamméu. Dr David Carpenter sade "This
observation is consistent with a large body ofrdifie studies that demonstrate that children
are more vulnerable than adults to carcinogendlaKa
http://www.microwavenews.com/kucinich.

Anmarkningsvart ar aven att Maria Feychting antyatede allt flera internationella
varningarna fran cancerlakare och hjarnkirurgerisiker med mobilen och radet att barn inte
ska anvanda mobilen alls, skulle vara tagna uetudtich inte ens bygga pa "ett visst
vetenskapligt underlag". Det ar ju just mot bakgran det 6kande antalet vetenskapliga
belagg for langsiktigt allvarliga halsorisker samteirnationellt erkanda experter inom cancer
och hjarnkirurgi, sasom Dr Vini Khurana (http://wviaain-surgery.us/mobph.pdf) och Dr



Ronald Herberman, (http://www.upci.upmc.edu/newsi/upews/072308_celladvisory.cfm)
gett radet att minimera anvandningen av mobilenattharn ska undvika att tala i mobilen
annat an fér nodsamtal.

Slutligen: Varfor hanvisar Lakartidningen i sinileet till den lastgamla och skandaldsa
rapporten fran Vetenskapsradet ar 2004, som gramkritik mot Lennart Hardells forskning?
Vetenskapsradets rapports ordférande, Goran Grinaralag talande nog, atminstone sa sent
som februari 2005 att "det nog var varre att I6ses@rd &n tala i mobiltelefoh”Det jag stilla
undrar dver nar, jag ser dessa aterkommande lancigavepande pahopp pa Lennart Hardell
och hans forskning ar: - vad ar det for allvarlgester som dessa kritiker i sjélva verket sett
och som ett vaxande antal ansedda internationeafieerexperter, exempelvis Ronald
Herberman, vid Pittsburgh University Cancer Instifinelt maste ha missat?
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