Historisk dom om mobilmaster:

Mobilmast utsatte grannar for halsorisker
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Overprovningsdomstolen i Versailles faststéllde de#d februari en tidigare dom fran

2008 dar en mobiloperator domdes att ta bort en madbmast eftersom den utsatte
grannarna for halsorisker. Domen blir prejudicerande och har i ett slag férandrat
styrkeforhallandena mellan den maktiga mobilindustin och tiotusentals protesterande
enskilda méanniskor.

Overprovningsdomstolen i Versailles dom slog ned sa bomb i Frankrike. Fransk press
hade den som en huvudnyhet, och det talas om @tKehg” for industrin. Mobilindustrin
vadijar till regeringen att vidta atgarder, eftersien star helt klart att domen kommer att leda
till en vag av nya rattsprocesser fran enskildey hdtills haft svart att havda sina réattigheter
oavsett hur svara symtom och sjukdomar som omvtsedan mobilmaster etablerats i
naromradet. | dagslaget ar protester mot mobilbtieser vardagsmat i saval lokalpress som
rikspress i Frankrike.

Redan déa den forsta domstolsinstansen den 1 ok20i0& domde mobiloperatdren Bouygues
Telecom att ta bort mobilmasten, blev den franskaitbranschen mycket orolig. Regeringen
inkallade strax darpa mobilindustrin till samtalket bland annat mynnade ut i ett
regeringsforslag om férbud mot reklam for mobiltetesr riktad mot barn. Bouygues
Telecom démdes dessutom att betala 3000 Euro eskaad till vardera tre par som och
dragit operatdren infér domstol, med hanvisningetil lagparagraf om "grannproblem”.

- "Det finns en risk for hélsoeffekter eftersom dde kan fornekas att kompetenta
auktoriteter, saval nationellt som internationettkommenderar tillampning av
forsiktighetsprincipen... att exponera sin grannet demnes vilja, for en saker risk, som inte
ar hypotetisk, utgor i sig ett problem”, motiverddanterre-domstolen sin sensationella dom.
Bouygues Telecom Overklagade domen, som nu alitsatéllts av 6verprévningsdomstolen i
Versailles. Domstolen har bland annat tagit fagtatp gransvardet fran ICNIRP, som gaéller i
saval Sverige som Frankrike, enbart skyddar motzagfiekter av termiskt slag och att
ICNIRP 1998, da gransvardet faststalldes, bedortiderakningen om langtidseffekter,
exempelvis cancer, var otillracklig for att ligghgrund for ett gransvéarde. Gransvardet
skyddar enbart mot vetenskapligt bevisade halskteifeoch inte mot mgjliga annu inte
bevisade effekter. Domstolen hanvisar till Bioiative-rapporten, som slog fast att ICNIRPs
gransvarde ar otillrackligt for att skydda enskjldamt olika resolutioner exempelvis
Freiburg-appellen och Benevento-resolutionen otliadkkum att flera andra lander har
betydligt lagre gransvarden.

- Osakerheten om stralningens ofarlighet ar eliteeach kan betraktas som serids och
faktabaserad... Bouygues Telecom har inte med nadatndent kunnat visa stralningens
ofarlighet. Grannarna har inte kunnat garantettaesx@oneringen inte utsatter dem for risker,
skriver appellations-domstolen, som démer operatétebetala 500 Euro for varje dag som
masten inte bortmonterats. Dessutom hojs skade=ttéhd@000 Euro till vardera grannpar.
Enligt advokat, Richard Forget, som foretratt gama samt ocksa skrivit en bok om
halsoriskerna med mobiltelefonin, &ar det forstaggdinsom halsoriskerna vinner gehor i hogre
instans:

- Det har ar en vandpunkt foér mobiltelefonin, enkastning av styrkeférhallandena mellan
industrin och enskilda. Den bekraftar att det fienshélsorisk och den kommer att tvinga
mobilindustrin att sénka exponeringsnivaerna.



Domen bygger pa en tillampning av forsiktighetspipen. Forsiktighetsprincipen ar aven
inskriven i svensk lagstiftning och innebéar attarsad av vetenskaplig bevisning inte far
anforas som skal for att inte vidta forsiktighegsdtier. Det ar verksamhetsutévaren som har
bevisbordan. Trots det har domstolarna, med haimggiil Stralsakerhetsmyndigheten och
Socialstyrelsens uttalanden om avsaknad av vetpigkbevisade eller sékerstallda
halsorisker, vagrat tillampa forsiktighetsprincipmeh lagt bevisbérdan pa den enskilde, nagot
som bland annat Mats Damvik, juristfirman Unitéikerat:

- Domstolen slar fast att det gransvarde som EUIRENekommenderar enbart baserar sig
pa vetenskapligt sakerstallda risker och darmedasaielevans vid prévningar enligt
forsiktighetsprincipen. Denna fraga ror EG-rattech tolkningen ska darfor vara densamma i
alla medlemsstater aven om den inte ar bindandeviinska domstolar.
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Fakta:

Hela domen kan lasas oversatt till engelskahpé://www.next-
up.org/pdf/France_Versailles Court_Of Appeal Judgmniocal Living Phone Masts_Ag
ainst_Compagny Bouygues Telecom_04 02 2009.pdf

Mats Damvik har nyligen publicerat en langre aitikéobilmaster — en praxis som bygger pa
felaktig information. Juridisk Tidskrift nr 2 200



